Conclusiones del Encuentro Justicia Global
Hora de Inicio: 11:00 am
Lugar: Paraninfo de Medicina

Se inició con una dinámica para relajar un poco al grupo, que consistía en hacer una mueca y la persona a la izquierda tomaba exactamente esa mueca y la transformaba en otra y se la pasaba al de su izquierda y así sucesivamente.

Tomó la palabra Ingrid Luciano en representación del MSA, quién dio un resumen sobre lo que se había hecho los tres días anteriores, lo dinámico y diverso que había sido el encuentro que se ha desarrollado en diversos lugares como universidades, secundarias y en la Loma de Jamey en San Cristóbal. También habló de lo importante que ha sido la forma en que se ha dado la convivencia. Destacó lo importante de las conclusiones: “lo que queremos es conclusiones, compromisos, armar un poco de impresiones, pues la idea es que este encuentro continúe…” –dijo-. Por lo cual propuso ver a grandes rasgos lo que se ha vivido durante este encuentro, para luego ver las impresiones.
En eso toma la palabra Simón Rodríguez Porras de la delegación venezolana, quien propuso fijar una metodología, que pudiera hacerse por área temática, por ejemplo de los grandes temas que se trataron en el transcurso del encuentro para así ver las impresiones, y después ver lo del futuro encuentro.

Luego Danielle Pritchett de la delegación estadounidense planteó el asunto de la importancia de mantener el contacto, por lo que propuso también ese tema de buscar formas de poder continuar compartiendo las luchas y las diferentes realidades.
Ingrid  en representación del MSA retoma la palabra y propone tras haber oído las sugerencias de Simón y Danielle que se podría ver en general los siguientes temas que fueron tratados durante el encuentro: ALCA, Guerra y Juventud, y para discutir los planes a futuro se podría hacer en forma de taller. Y pregunta si habría algún tema a agregar.

Simón de la delegación venezolana propone entonces el ALBA o tratar las Alternativas al capitalismo, que fue algo que se había tratado en la loma de Jamey con Dietrich.
Ingrid entonces propone que se puede ver primero guerra, vista como una causa de la resistencia, a lo que Laura Sweitzer de la delegación estadounidense propone que se trate la resistencia como un tema aparte.
Entonces Ingrid resume que los temas a tratar serían entonces:

1. Guerra

2. ALCA

3. Juventud

4. Alternativas al capitalismo

5. Formas de Resistencia

Para esto la metodología consistió en formar 5 grupos para tratar cada uno de estos temas y que en 20 minutos resumieran sus impresiones y sus análisis al respecto, para luego ser compartidos y debatidos en el grupo. Para elegir las personas que integrarían los grupos cada persona se le asignaba un número ente el 1 y el 5, todos los 1 formaban el grupo que trabajaría el tema de Guerra, todos los número 2 el tema del ALCA, y así sucesivamente.
Después de formados los grupos se procedió a discutir los temas ya mencionados. Pasados los 20 minutos, al preguntarse si ya los grupos habían terminado, la mayoría de los grupos solicitaron un poco más de tiempo por lo cual se extendió a 10 minutos más.
Luego de pasado el tiempo se inicia a presentar las conclusiones de cada grupo. El primer grupo inicia sus conclusiones sobre Guerra. Durante su presentación se plantearon varias ideas. Entre ellas lo importante de no recurrir a la violencia, y la idea de que todas las guerras son malas planteada por José Enmanuel representante de una secundaria del país, a lo que más tarde surge un debate cuando Diego Ugalde representante de México plantea que “si bien es necesario crear una cultura de paz en nuestras relaciones diarias, no todas las guerras armadas son malas, por lo que no se puede decir que estamos en contra de la guerra armada, lo que si es que hay que utilizarla con mucho cuidado y tener en claro las consecuencias. Recordar que estamos en una relación de poder, por lo tanto debemos crear una forma alternativa lo suficientemente fuerte, y no sirven ya las manifestaciones, hay que buscar esa alternativa, no hay que dejar lo militar atrás…” También menciona la importancia de buscar relacionarse con los sectores progresistas de los militares y la importancia de que en el encuentro estuvieran presentes jóvenes de Estados Unidos, y de que es importante unirse a las luchas de estos y resistir en el corazón de la bestia.
El debate continuó con la participación de Simón de la delegación venezolana cuando planteaba que el uso de la fuerza es un asunto de situaciones, que hay situaciones donde usarla sería muy delicado, pero otras donde es el único camino, y que tal vez sea necesario adecuarse al concepto.
Luego se le da la palabra a Lenin … representante de … quién habla acerca de que siempre se ha vivido en guerra y que existen diferentes tipos de guerras, además apunta que a veces  hay que hacer la guerra por amor.

A continuación interviene Diego, inicia con el tema de la guerra por amor y agrega que el problema de las guerras es que si a veces usas el contexto armado se puede crear una sociedad violenta, y por lo tanto es muy importante tomar en cuenta el contexto en que se vive antes de decidir iniciar una lucha por el uso de la fuerza, tratando siempre de primero buscar una solución pacifista y si no se puede entonces usar la fuerza.
Continua el debate con la participación de José Enmanuel quién plantea que cuando una revolución es necesaria es por que es necesaria, pero que sobre todo es importante buscar o empezar con la revolución de las ideas, y que si entonces es necesaria la fuerza se usas pero que es importante buscar una mejor alternativa antes de recurrir a la misma.

Ingrid agrega que es importante señalar que las luchas ideológicas tienen que ir más allá de las manifestaciones, por lo que es importante la formación en valores como la solidaridad, la confianza y el compromiso y crear esos espacios donde fortalecer esos valores y crear lazos de solidaridad entre las personas.

 A continuación plantea que es muy necesario crear estos espacios antes que las rebeliones ante la guerra.
Aquí finaliza el debate y la discusión de las ideas acerca del primer tema. A continuación Raquel Ovalle en representación del grupo que trabajó el tema de la Juventud expone las conclusiones del grupo, que se enfocó más en las estrategias a seguir con la juventud y los medios para con Justicia Global, entre las ideas que desarrollaron están las siguientes (esto resumen de las conclusiones del grupo está basado en las notas que se tomaron durante la discusión del tema que fueron entregadas por Raquel Ovalle):
Objetivos:

1. Consolidar nuestras relaciones

2. Promulgar en medios lo que fue Justicia Global

3. Presentar una nueva forma de organización de MSA en espacios organizados

4. Protestar en la mismas fechas, una misma voz, como una forma de solidaridad internacional

Objetivos Específicos:

· Mantener contacto interno fuerte, y a través del Internet compartir metas, instrumentos, experiencias e informaciones

· Conquistar medios de comunicación locales e independientes para llegar a más gente, para una educación alternativa

· Por cada universidad/país tener una coordinación central.

· Dos espacios: públicos y centrales

· Buscar alianzas con otros grupos organizados para que se unan al trabajo conjunto

· Propiciar dentro de mi organización un manejo horizontal, empezando por nuestro reracionamiento

· Justicia Global como organización internacional

Problemáticas y necesidades identificadas:

· Jerarquía org.

· Poco conocimiento de la realidad latinoamericana sin medios

· Fortalecer relaciones

Estrategia en dos etapas
Primera etapa de conocimiento del contexto y creación de relaciones


Estados Unidos:

· Relación de jóvenes norteamericanos. Referencias de conocimiento sobre los jóvenes latinoamericanos

· Vías de comunicación con jóvenes para saber como se manejan
· Canales independientes en EU

· Programas de radio

En República Dominicana:

· Multiplicación de la información

· Fomentar ampliación de circular de participación juvenil, contacto joven-joven

· Creación grupo de Internet en yahoo para leer artículos en programas de radio

· Plantear la estrategia de MSA en medios como propuesta de jóvenes

· Transmitir ideas, compartir instrumento de trabajo actividades conjuntas 
· Actividades concretas para cada contexto con el mismo objetivo
Segunda Etapa
· Justicia global como organización internacional o red
· Encuentros en diferentes países una vez al año

Luego de la presentación inició la ronda de comentarios, inició Susana … de la delegación de Jimaní quién habló de la necesidad de tener diferentes vías de comunicación entre los y las jóvenes de los países. Como por ejemplo los programas radiales, para poder ampliar un poco más. Agrega que las organizaciones formadas se amplíen presentando a los/as jóvenes la problemática, el por qué se hace esto, el para qué y los posibles frutos, “de forma que ellos puedan escuchar el mensaje que queremos comunicar, para que vean que es lo que estamos haciendo”, también añadió que a lo interno se puede estar unido e intercambiar ideas entre todos/as en los diferentes países.
A continuación Mark plantea que algo que puede ser un problema es que pasa si no se está de acuerdo, ¿Cuál puede ser el mecanismo de decisión?
Aquí se concluye el debate en cuanto al tema. A seguidas se detiene la reunión para despedir a Tim Shenk coordinador nacional del MSA en EU, que tenía que regresar a Miami. El grupo salió del paraninfo para afuera despedir a Tim con un gran abrazo colectivo. Después de los abrazos y de despedir a Tim, se paso al edificio del Economato de la UASD para almorzar.
Después de almorzar y reposar el grupo se dirigió de nuevo al Paraninfo de Medicina para continuar con las discusiones y la conclusión del Encuentro. Al inicio de esta segunda parte Berenice Pacheco representante del MSA propone que se lleve una metodología que permite aprovechar más el tiempo, viendo que todavía faltan tres grupos más y las conclusiones del encuentro. Por lo que se decidió seguir que los comentarios que seguían al tema anterior se dejaran para cuando el grupo que continua expusiera.
El tema a seguir era Resistencia, en representación del grupo expuso Emily Pryor de la delegación estadounidense planteó que 

· Hay que cambiar la forma de pensar, hay que pensar en la comunidad, en lo colectivo

· Es necesario e importante educar a la gente acerca del contexto en que se encuentra

· Es necesario que la resistencia es por algo, es para transformar algo en vez de contra algo

· En EU se están llevando a cabo formas de resistencia, como por ejemplo protestar por el uso de los impuestos que paga la gente en guerra.

Raldy Santos representante de MSA siguió con la exposición del grupo y agregaba que algunas formas de la resistencia contra la guerra fueron manifestaciones con pancartas, pero ahora la gente no siente  que estamos siendo afectados indirectamente por las guerras, allá afuera hay muchas personas que no saben nada de esto. Planteaba también la importancia de aprovechar a las organizaciones que si se interesan por este problema, educarles u orientarles e ir concentrando a más organizaciones en esto, y que ese trabajo que se haga, poder divulgarlo y decir qué propone el MSA como organización. Agregaba que la resistencia parte de concienciar a las personas sobre lo que pasa y cuales son las alternativas.
A continuación Diego menciona en relación al tema de anterior a Resistencia, que hay un proyecto de radio alternativa de la UNAM para compartir programas y comunicarse la página es dyends.sabotaje.org y otro proyecto de gente de teatro que tiene una red de resistencias a través del arte en donde hay artistas que viajan a otras partes del mundo y podría verse la forma de hacer contacto.
Luego Lenin … comentó que debió de trabajarse juntos resistencia y alternativas.
A continuación y terminada las participaciones se procedió a continuar con el siguiente grupo al que le correspondía el tema del ALCA.

Berenice Pacheco y Simón Rodríguez expusieron las conclusiones de este grupo, en manera resumida se planteaba lo siguiente: (este resumen está basado en el documento entregado que trabajo el grupo conformado por Simón, Joel, Joe, Esther, Berenice y José Miguel) 
· ALCA como abuso de poder contra los sectores campesinos y como una manipulación de ciertos sectores de poder

· El ALCA es una amenaza para el modo tradicional de vida campesina, por ejemplo plantea  un modelo económico centrado en la exportación, en el cual la población campesina no entra, por esto es una amenaza

· En Europa una vaca vale más que la vida de un campesino en AL, con el ALCA los campesinos quedan más pobres

· Es importante entender la procedencia de cada una de las cosas que usamos y por eso es necesario pensar en invertir cada peso en un sistema local, es importante apoyar a las comunidades pequeñas de campesinos

· Es importante romper el actual círculo de disfrutar de los privilegios de un sistema global, de este sistema

· Es importante habituar los hábitos de consumo hacia un consumo conciente

· ALBA como alternativa al ALCA

· La alternativa al ALCA debe pasar por dos cosas:

· Crear un bloque fuerte de resistencia en AL hacia dentro,

· Que esa integración tenga otras fundamentaciones que el ALCA en cuanto a paradigmas y valores.

· El comercio justo es y tiene que ver con que los países intercambien en función de lo que se tiene y se necesita, así las fortalezas y debilidades se complementan, se hacen fuertes y ambos ganan, esto es comercio justo

· Con el ALCA todo es competencia, por lo que el provecho de esa relación es unilateral, es importante reemplazar la competitividad con la complementariedad

· Algunos ejemplos de comercio justo:

· ALBA

· Política energética de Venezuela, que vende petróleo  a bajos precios a países pobres, y parte del pago se da en bienes y con buen crédito, de esto también se beneficia República Dominicana

· La integración de AL no puede circunscribirse a lo económico, sino también en lo cultural, científico, en mecanismos de financiamientos regionales, área comunicacional, etc.

· ¿Qué hacer?

· Intercambio de producción con otros países y comunidades

· Concientización

· Romper manipulación

· Para EU; difundir información alternativa, promover cultura del No intervencionismo

· Enseñar a la gente los efectos de la economía (no desvincularla de lo social)

· Apelar a la solidaridad de las clases explotadas de América, en función de sus intereses económicos supranacionales

